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Leporidae Fischer de Waldheim 1817 is a small family of mammals, which today includes about 70 species of 
animals. Despite the small species diversity, these animals are quite common throughout the world. The widespread 
distribution of this family is facilitated by their extraordinary fecundity. Knowing this, human has used this  
biological property of animals for himself with maximum benefit and is now able to obtain valuable food products 
and raw materials for various types of industry from rabbits that are bred on an industrial scale. Today, human use 
these animals in a variety of ways, including: to obtain food and raw materials for the leather industry; in medical, 
veterinary, genetic and other fields – as a test object for conducting various experimental studies; in decorative 
animal husbandry, which aims to use decorative rabbits as companion animals that are kept as pets. Also, these 
animals surround us in nature – we are talking about hares. So, lagomorphs have a closer contact with humans than 
it seems at first glance. Accordingly, like all living organisms, these animals can be affected by pathogens of various 
diseases, including those of parasitic etiology. Therefore, the purpose of the conducted literature review was to 
characterize in more detail the nematode fauna of the digestive organs of mammals from the hare family. According 
to the results of the analysis of a large number of sources of scientific literature, it was established that all diseases 
of lagomorphs are caused by nematodes of the digestive organs, which can be divided into 3 categories: 1 – diseases 
that are extremely common throughout the world (passalurosis caused by nematodes Passalurus ambiguus Rudolphi, 
1819 and Passalurus nonanulatus Skinker , 1931; graphidiosis – caused by Graphidium strigosum Dujardin, 1845; 
trichostrongylosis – to a greater extent, the causative agent of which for hares and rabbits is Trichostrongylus  
retortaeformis Zeder, 1800); 2 – diseases with a small distribution (trichurosis caused by pathogens Trichuris leporis 
Frölich, 1789 and Trichuris sylvilagi Tiner, 1950; baylisascariosis, strongyloidosis, nematodirosis and  
obeliscoidosis – caused by nematodes Baylisascaris procyonis Stefanski & Zarnowski, 1951) Strongyloides papil-
losus Wedl, 1856, Nematodiroides zembrae Bernard, 1965 and Obeliscoides cuniculi Graybill, 1923, respectively); 
3 – diseases that are potentially dangerous for rabbits (haemonchosis, ostertagiosis and hepaticolosis caused by 
nematodes Haemonchus contortus Rudolphi, 1803, Ostertagia ostertagi Stiles, 1892 Ransom, 1907 and Capillaria 
hepatica Bancroft, 1893, respectively). Therefore, the analysis of literary sources has both theoretical and practical  
significance for scientists and veterinary and biological specialists, because it reveals new data on nematodes of the 
digestive organs of mammals of the hare family and complements the existing information. 
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Зайцеві (Leporidae) Fischer de Waldheim 1817 – невелика за чисельністю родина ссавців, яка на сьогодні 
включає близько 70 видів тварин. Незважаючи на незначне видове різноманіття, ці тварини є досить поши-
реними в усьому світі. Широкому розповсюдженню цієї родини сприяє їх надзвичайна плодючість. Знаючи 
це, людина з максимальною користю використала для себе цю біологічну властивість тварин й нині має 
змогу отримувати цінні продукти харчування та сировину для різних видів промисловості від кролів, яких 
розводять у промислових масштабах. На сьогодні людина використовує цих тварин найрізноманітнішим 
чином, зокрема: для отримання продуктів харчування та сировини для шкіряної промисловості; у медичній, 
ветеринарній, генетичній та інших галузях – як тест-об’єкт для проведення різноманітних експерименталь-
них досліджень; у декоративному тваринництві, що має на меті використання декоративних кроликів як 
тварин-компаньйонів, яких утримують як домашніх улюбленців. Також ці тварини оточують нас у природі – 
мова йдеться про зайців. Отже, зайцеподібні мають більш тісний контакт з людиною, ніж здається на  
перший погляд. Відповідно, як і всі живі організми, ці тварини здатні уражатися збудниками різних хвороб, 
у тому числі й паразитарної етіології. Тому метою проведеного літературного огляду було більш детально 
охарактеризувати фауну нематод органів травлення ссавців з родини зайцевих. За результатами аналізу  
великої кількості джерел наукової літератури встановлено, що всі хвороби зайцеподібних викликані  
нематодами органів травлення, можна поділити на 3 категорії: 1 – хвороби, що є надзвичайно поширеними 
в усьому світі (пасалуроз, викликаний нематодами Passalurus ambiguus Rudolphi, 1819 та Passalurus 
nonanulatus Skinker, 1931; графідіоз – викликаний Graphidium strigosum Dujardin, 1845; трихостронгільоз – 
в більшій мірі збудноком якого для зайців та кролів є Trichostrongylus retortaeformis Zeder, 1800); 2 – хво-
роби, що мають незначне поширення (трихуроз, викликаній збудниками Trichuris leporis Frölich, 1789 та 
Trichuris sylvilagi Tiner, 1950; байлісаскаріоз, стронгілоїдоз, нематодіроз та обеліскоїдоз – викликані  
нематодами Baylisascaris procyonis Stefanski & Zarnowski, 1951) Strongyloides papillosus Wedl, 1856, 
Nematodiroides zembrae Bernard, 1965 та Obeliscoides cuniculi Graybill, 1923 відповідно); 3 – хвороби, що є 
потенційно небезпечними для зайцеподібних (гемонхоз, остертагіоз та гепатикольоз, що викликані  
нематодами Haemonchus contortus Rudolphi, 1803, Ostertagia ostertagi Stiles, 1892 Ransom, 1907 та Capillaria 
hepatica Bancroft, 1893 відповідно). Отже, здійснений аналіз літературних джерел має як теоретичне, так і 
практичне значення для науковців та фахівців ветеринарного та біологічного профілю, адже розкриває нові 
дані щодо нематодозів органів травлення ссавців родини зайцевих та доповнює вже існуючу інформацію. 
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Кролики – тварини з родини зайцеподібних, які 
наразі використовуються людиною у багатьох цілях. 
Зокрема, кролики є найбільш поширеними лаборато-
рними тваринами, що застосовуються у всьому світі в 
різноманітних експериментальних дослідженнях. 
Так, кроликів використовують в різних імунологічних 
дослідженнях, оскільки їх імунна система здатна роз-
пізнавати набагато більшу різноманітність антигенів 
порівняно з такими гризунами, як миші чи щури.  
Кролики також є набагато більшими тваринами, тому 
вони здатні виробляти більшу кількість антитіл без 
шкоди для тварини. Виробництво антитіл і  
дослідження на кроликах проводять з метою  
проведення лікувальних заходів за Covid-19, хвороби, 
спричиненої SARS-Cov-2 [1, 2].  

Варто зазначити, що кролики були першою тва-
ринною моделлю для вивчення атеросклерозу, нако-
пичення жирів, холестерину та інших речовин у  
стінках артерій. Це пов’язано з тим, що кролики  
досить чутливі до дієти з високим вмістом холестерину 
і реагують так само, як люди, що робить їх ідеальною 
моделлю для дослідження атеросклерозу [3, 4]. 

Історично, для розробки вакцини Луї Пастера від 
сказу використовувалися кролики. Сьогодні вони все 
ще відіграють фундаментальну роль у боротьбі з  
інфекційними захворюваннями. Фізіологія кроликів 
подібна до людської, і кролики страждають багатьма 
захворюваннями аналогічними людським [5, 6]. 

Дослідження на кроликах залишаються ключо-
вими в багатьох аспектах медичних досліджень, 
включаючи рак, глаукому, вушні інфекції, інфекції 
очей, захворювання шкіри, кісток, діабет, емфізему, 
тощо [7‒10]. 

Слід зауважити, що цінність даного виду тварин 
проявляється не лише у використанні їх як біологічної 
моделі для експериментальних досліджень, але й для 
отримання дієтичного м’яса, хутра та пуху. Варто за-
значити, що проводиться постійне вдосконалення  
генетики цих тварин задля отримання бажаної  
продукції відповідної якості [11‒13].  

Наразі в Україні кролівництво є досить прибутко-
вою та перспективною справою, що пов’язано з  
біологічними та фізіологічними особливостями  
даного виду тварин [14‒17]. Зокрема, кролики – це  
багатоплідні тварини, приплід від самок отримують 
упродовж всього року, а кількість кроленят за один 
окрол може інколи становити до 18-ти і навіть більше. 
Кролі – це швидкорослі тварини, які не потребують 
особливих кормів та спеціальних раціонів [18‒21]. 

Не слід також забувати й про розведення  
декоративних кроликів, яких багато родин у цілому 
світі утримує як домашніх улюбленців. Найбільшої 
уваги заслуговують породи кроликів як гермелин,  
кольоровий карлик, ангорський, левина голівка, рекс 
та кролик-баран [22‒24]. 

Слід зауважити, що окрім декоративного та  
промислового кролівництва, ссавці з родини  

зайцевих, також, вільно існують і у дикій природі. 
Мова йдеться про зайців, на яких людина з давніх  
часів веде полювання [25]. 

Отож, зайцеподібні можуть відігравати найрізно-
манітнішу роль у житті людини, але незважаючи на 
те, що тварини швидко ростуть та добре розмножу-
ються, все ж залишаються вразливими до ряду захво-
рювань. Серед таких слід відзначити групу захво- 
рювань, викликаних паразитичними червами, що  
відносяться до типу Nematoda [26]. 

Найбільш поширеним видом нематод серед  
домашніх кролів вважають Passalurus ambiguus 
Rudolphi, 1819, синоніми – Oxyuris ambigua Rudolphi, 
1819 та Oxyuris ambiguus Rudolphi, 1819. За даними 
інформаційного порталу Global Biodiversity 
Information Facility (GBIF) нематоду P. ambiguus вчені 
виділяють на території багатьох країн світу (рис. 1). 

 

 

 
 

Рис. 1. Випадки виявлення у досліджуваному  
матеріалі збудника Passalurus ambiguus у різних  
країнах світу за даними інформаційного порталу 

Global Biodiversity Information Facility (GBIF) 
Джерело: [27]. 

 
Відповідно до даних, що розміщені на цьому ж  

інформаційному порталі, окрім виду Passalurus 
ambiguus, також існує й інший вид під назвою 
Passalurus nonanulatus Skinker, 1931 (синонім – 
Passalurus assimilis) (рис. 2). 
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a  

b  
Рис. 2. Розподіл знахідок у різних країнах світу за  
таксонами відповідно до даних інформаційного  

порталу Global Biodiversity Information Facility (GBIF):  
a – показано в абсолютних числах; b – показано у відсотках 

Джерело: [27]. 
 
Слід зауважити, що за даними інформаційного 

порталу World Species, нематоду P. ambiguus  
виявляли у 10 видів господарів, з-поміж яких навіть 
вказано людину. Натомість для P. nonanulatus  
дослідниками зазначено лише 4 види господарів 
(рис. 3). Спільним господарем для обох видів нематод 
виявився Oryctolagus cuniculus Linnaeus, 1758 або 
його ще називають кріль європейський [28]. 

 

Parasite of 
Homo sapiens (man) 
Lepus alleni (Antelope Jackrabbit) 
Lepus californicus (Black-tailed Jackrabbit) 
Lepus capensis (Cape Hare) 
Lepus europaeus (European Hare) 
Lepus granatensis (Granada Hare) 
Lepus timidus (Mountain Hare) 
Oryctolagus cuniculus (European Rabbit) 
Sciurus vulgaris (Eurasian red squirrel) 
Sylvilagus audubonii (Desert Cottontail) 

a 
Parasite of 

Lepus americanus (Snowshoe Hare) 
Oryctolagus cuniculus (European Rabbit) 
Romerolagus diazi (Volcano Rabbit) 
Sylvilagus floridanus (Eastern Cottontail) 

b 
 

Рис. 3. Потенційні господарі нематод роду Passalurus:  
a – для видів P. аmbiguus; b – для видів P. nonanulatus 

Джерело: [28]. 

Про значне поширення виду P. ambiguus у своїх 
працях вказують вчені з України (Yevstafieva et al., 
2022; Mykhailiutenko et al., 2019; Duda & Prus, 2019; 
Prus & Duda, 2021; Bogach et al., 2022) [29‒33], Польщі 
(Szkucik et al., 2013; Nosal et al., 2009) [34, 35], Єгипту 
(Elshahawy & Elgoniemy, 2018) та Індонезії (Tanjung 
& Rangkuti, 2019) [36, 37]. Окрім поширення,  
науковцями також достатньо добре були вивченні  
питання морфології [30, 38‒40] та біології нематоди 
P. ambiguus [29].  

Стосовно виду P. nonanulatus, то питання його 
морфології та біологічного циклу розвитку нині  
залишається відкритим, адже у доступній літературі 
виявлена лише одна праця датована 1983 роком [40].  

Слід звернути увагу й на те, що також в літературі 
є відомості про нематод, що паразитують у домашніх 
та диких кролів, зокрема P. abditus Caballero, 1937, 
P. parvus Johnston and Mawson, 1938. Проте відо- 
мостей про них дуже мало, інформація є фрагментар-
ною і недостатньою для глибокого вивчення [41]. 

Наступним видом нематод, що реєструється у  
кроликів є Graphidium strigosum (Dujardin, 1845),  
базинонім назви цього виду – Strongylus strigosum 
Dujardin, 1845. Про значне поширення G. strigosum у 
різних куточках земної кулі свідчать дані інформацій-
ного порталу Global Biodiversity Information Facility 
[42] (рис. 4). Дані щодо поширення цього збудника 
описують вчені з Польщі (Szkucik et al, 2013; Nosal et 
al., 2009) [34, 35], Нової Зеландії (Massoni et al., 2011) 
[43] Мароко (Cabaret, 1981) [44] Австралії (Dunsmore, 
1966) [45], Прінейського півострова (Blasco et al., 
1996) [46] та Шотландії (Hernandez et al., 2018) [47]. 

 

a  

b  
 

Рис. 4. Інформація щодо нематоди Graphidium 
strigosum відповідно до даних інформаційного  
порталу Global Biodiversity Information Facility: 

a – випадки виявлення у досліджуваному матеріалі збудника; 
b – розподіл знахідок у різних країнах світу за таксонами 

Джерело: [42]. 
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Вказаний вид нематод здатен уражати 7 видів  
господарів (рис. 5), більшість з яких (Lepus capensis, 
Lepus europaeus, Lepus timidus, Lepus granatensis та 
Oryctolagus cuniculus) є травоїдними тваринами.  
У той же час, хижаки Herpestes ichneumon – мангуста 
єгипетська та Vulpes vulpes – лисиця звичайна,  
також, можуть бути потенційними господарями 
G. strigosum [48]. 

 
Parasite of 

Herpestes ichneumon (Egyptian Mongoose) 
Lepus capensis (Cape Hare) 
Lepus europaeus (European Hare) 
Lepus granatensis (Granada Hare) 
Lepus timidus (Mountain Hare) 
Oryctolagus cuniculus (European Rabbit) 
Vulpes vulpes (Red Fox) 

 

Рис. 5. Потенційні господарі Graphidium strigosum за 
даними інформаційного порталу World Species 

Джерело: [48]. 
 
Досить розповсюдженим у світовому масштабі 

виявився вид нематод Trichostrongylus retortaeformis 
(Zeder, 1800), базинонім – Strongylus retortaeformis 
Zeder, 1800 (рис. 6) [49]. 

 

 
a 

 
b 
 

Рис. 6. Інформація щодо нематоди Trichostrongylus 
retortaeformis відповідно до даних інформаційного 

порталу Global Biodiversity Information Facility:  
a – випадки виявлення у досліджуваному матеріалі збудника;  

b – розподіл знахідок у різних країнах світу за таксонами  
Джерело: [49]. 

Варто зазначити, що видоспецифічність нематоди 
T. retortaeformis щодо вибору живителя виявилася  
досить низькою, адже потенційно він може існувати в 
організмі 25 видів тварин (рис. 7). Зокрема, нематоду 
можна виявити у гризунів (мишей, тушканчиків,  
щурів, бобрів, полівок, нутрій нориць, ондатр,  
ховрахів, білок й інших), зайців, кролів, представни-
ків оленевих (сарни європейської) та, навіть,  
сумчастих тварин (кузу лисячий). Саме така низька 
вибірковість щодо виду господаря сприяє  
збереженню популяції паразита та його значному  
розповсюдженню [50]. 

 
Parasite of 

Allactaga major (Great jerboa) 
Apodemus flavicollis (Yellow-necked mouse) 
Apodemus sylvaticus (Old World wood and field mouse) 
Arvicola amphibius (European water vole) 
Arvicola sapidus (southwestern water vole) 
Capreolus capreolus (western roe deer) 
Castor canadensis (american beaver) 
Dolichotis patagonum (Patagonian cavy) 
Galea spixii (Yellow-toothed cavy) 
Lagidium viscacia (Mountain viscacha) 
Lepus americanus (Snowshoe Hare) 
Lepus capensis (Cape Hare) 
Lepus europaeus (European Hare) 
Lepus granatensis (Granada Hare) 
Lepus timidus (Mountain Hare) 
Lepus tolai (Tolai Hare) 
Microtus arvalis (common vole) 
Microtus montebelli (Japanese grass vole) 
Myocastor coypus (nutria) 
Myodes glareolus (Bank vole) 
Ondatra zibethicus (muskrat) 
Oryctolagus cuniculus (European Rabbit) 
Sciurus vulgaris (Eurasian red squirrel) 
Spermophilus citellus (European ground squirrel) 
Trichosurus vulpecula (Common Brushtail) 

 
Рис. 7. Потенційні господарі Trichostrongylus 

retortaeformis за даними інформаційного порталу 
World Species 

Джерело: [50]. 
 

У доступній літературі про значне поширення  
нематоди T. retortaeformis свідчать праці вчених з  
України (Bogach et al., 2022) [33], Польщі (Nosal et al., 
2009) [35], Нової Зеландії (Audebert et al., 2009; Purvis 
et al., 1972) [51, 52], Шотландії (Hernandez et al., 2018) 
[47], Бразилії (Santos et al., 2016) [53], Португалії (Eira 
et al., 2007) [54]. 

Слід зазначити, що достатньо досконало  
питаннями морфології та циклу розвитку цього  
збуднику займався колектив науковців з Франції 
(Audebert et al., 2000; Audebert et al., 2002) [55, 56]. 
Стосовно ж екології личинкових стадій паразита,  
зокрема на стадії інвазійної личинки, інформативні та 
обґрунтовані дані виявлено у статті науковця 
Crofton, H. D., яка датована 1948 роком [57].  

Також, широко поширеною у світі виявилася  
нематода Strongyloides papillosus (Wedl, 1856) 
Ransom, 1911, базинонім – Trichosoma papillosus 
Wedl, 1856 (рис. 8) [58]. 
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Рис. 8. Інформація щодо нематоди Strongyloides 
papillosus відповідно до даних інформаційного пор-

талу Global Biodiversity Information Facility: 
a – випадки виявлення у досліджуваному матеріалі збудника; 

b – розподіл знахідок у різних країнах світу за таксонами 
Джерело: [58]. 

 
Потенційно, в якості дифінітивного живителя цей 

збудник може використовувати 21 вид тварин (рис 9). 
 

Parasite of 
Aepyceros melampus (impala) 
Antilope cervicapra (blackbuck) 
Bos taurus (cow) 
Bos taurus indicus (aurochs) 
Capra hircus (domestic goat) 
Capreolus capreolus (western roe deer) 
Cephalophus natalensis (Natal duiker) 
Cervus elaphus (wapiti or elk) 
Homo sapiens (man) 
Kobus kob (kob) 
Lepus americanus (Snowshoe Hare) 
Mustela putorius (European Polecat) 
Myocastor coypus (nutria) 
Neotragus moschatus (suni) 
Oryctolagus cuniculus (European Rabbit) 
Ovis ammon (argali) 
Ovis aries orientalis (mouflon) 
Philantomba maxwelli <Unverified Name> 
Sylvicapra grimmia (bush duiker) 
Tragelaphus angasii (nyala) 
Tragelaphus strepsiceros (greater kudu) 

 

Рис. 9. Потенційні господарі Strongyloides papillosus 
за даними інформаційного порталу World Species 

Джерело: [50]. 

З-поміж тварин, які уражає S. papillosus, більша 
частина відноситься до родини бикових (антилопи – 
імпала, червоний дуїкер, дуїкер максвелла, чагарни-
ковий дуїкер, великий куду, коб; бик свійський; зебу; 
козел свійський; баран азійський; суні; архар; наяла), 
оленевих (сарна європейська, олень благородний),  
куницевих (тхір лісовий), щетинцевих (нутрія  
напівводяна), зайцеподібних (кріль європейський та 
заєць американський), і навіть людина [59]. 

Окрім даних, виявлених на відкритому інформа-
ційному порталі Global Biodiversity Information 
Facility, про значне розповсюдження нематоди серед 
зайцеподібних зазначають науковці з різних країн 
світу. Так, збудника виявляли в Україні (Duda, 2022; 
Bogach et al., 2022) [33, 60], Японії (Nakamura & 
Motokawa, 2000; Taira, 1991) [61, 62], Болгарії 
(Panayotova-Pencheva, 2022) [63], Італії (Brustenga, 
2023) [64]. 

З-поміж паразитів зайцевих слід також виділити 
нематод роду Trichuris. Зокрема Trichuris leporis 
(Frölich, 1789) (базинонім – Trichocephalus leporis 
Frölich, 1789, синонім – Trichocephalus unguiculatus 
Rudolphi, 1809) [65] та Trichuris sylvilagi Tiner, 1950 
(рис. 10) [66]. 

 

 
a 

 
b 
 

Рис. 10. Інформація щодо нематоди Trichuris leporis 
відповідно до даних інформаційного порталу Global 

Biodiversity Information Facility (GBIF):  
a – випадки виявлення у досліджуваному матеріалі збудника; 

b – розподіл знахідок у різних країнах світу за таксонами 
Джерело: [65]. 

 
Варто зазначити, що на відкритому інформацій-

ному порталі Global Biodiversity Information Facility 
даних щодо виду T. leporis виявилося значно більше, 
ніж щодо виду T. sylvilagi. Можливо це пов’язано з  
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тим, що вид T. sylvilagi для збереження своєї  
популяції в якості дефінітивного живителя може  
використовувати лише 3 види тварин із родини заячих 
(рис. 11) [67]. Натомість T. leporis може уражати  
9 видів зайців, кролів і, навіть, один вид ховрахів  
(ховрах Річардсона) [68]. 

 
Parasite of 

Lepus americanus (Snowshoe Hare) 
Lepus capensis (Cape Hare) 
Lepus europaeus (European Hare) 
Lepus timidus (Mountain Hare) 
Lepus tolai (Tolai Hare) 
Oryctolagus cuniculus (European Rabbit) 
Romerolagus diazi (Volcano Rabbit) 
Sylvilagus floridanus (Eastern Cottontail) 
Urocitellus richardsonii (Richardson's ground squirrel) 

a 
Parasite of 

Lepus brachyurus (Japanese Hare) 
Lepus californicus (Black-tailed Jackrabbit) 
Lepus capensis (Cape Hare) 
Lepus europaeus (European Hare) 

b 
 

Рис. 11. Потенційні господарі нематод з роду 
Trichuris, за даними інформаційного порталу  

World Species: 
a – для виду Trichuris leporis; b – для виду Trichuris sylvilagi 

Джерело: [67, 68]. 
 
Про досить часте виявлення виду T. leporis  

свідчать праці науковців з Чешської республіки 
(Lukešová et al., 2012) [69], Словакії (Dubinský et al., 
2010) [70], Німеччини (Haupt& Hartung, 1976), [71], 
Білорусі (Shimalov, 2001) [72], Канади (Keith et al., 
1986) [73], Польщі (Szkucik et al, 2013; Nosal et al., 
2009) [34, 35]. Також досить багато виявилося згадок 
про паразитування у зайцеподібних виду T. sylvilagi. 
Зокрема, цей вид був виявлений на території  
Каліфорнії (Clemons et al., 2000) [74],  
Болгарії (Panayotova-Pencheva, 2022) [63], України 
(Yevstafieva et al., 2022) [75]. 

Слід зазначити, що окрім згаданих вище нематод, 
у травному каналі зайцеподібних у різних країнах 
світу науковці виявляють: Obeliscoides cuniculi 
Graybill, 1923 – базинонім Obeliscus cuniculi Graybill, 
1923 (Cattadori et al, 2019) [76]; Nematodiroides 
zembrae Bernard, 1965 (Bordes et al, 2007) [77], 
Capillaria hepatica Bancroft, 1893 – снонім Calodium 
hepaticum Bancroft, 1893, базинонім – Trichocephalus 
hepaticum Bancroft, 1893 (Morgan, 1932; Simpson et al, 
2014) [78, 79], Baylisascaris procyonis Stefanski & 
Zarnowski, 1951, базинонім – Ascaris procyonis 
Stefanski & Zarnowski, 1951 (Sato et al, 2003) [80], 
Haemonchus contortus Rudolphi, 1803 (Cobb, 1898),  
синоніми назви цього виду – H. atectus Lebedev, 1929, 
H. bispinosus Molin, 1860, H. cervinus Baylis & 
Daubney, 1922, H. contortus subsp. bangalorensis Rao & 
Rahman, 1967, H. contortus subsp. cayugensis Das & 
Whitlock, 1960. H. contortus subsp. hispanicus Martinez 
Gomez, 1968, H. contortus subsp. kentuckiensis 
Sukhapesna, 1974, H. contortus var. uktalensis Das & 

Whitlock, 1960, H. fuhrmanni Kamensky, 1929, 
H. lunatus Travassos, 1914, H. pseudocontortus Lebedev, 
1929, H. tartaricus Evranova, 1940, базинонім – 
Strongylus contortus Rudolphi, 1803 (Hutchinson & 
Slocombe, 1976) [81]. Також дослідники вказують про 
можливість експериментального зараження зайце- 
подібних нематодою Ostertagia ostertagi Stiles, 1892 
(Ransom, 1907), синонім – Ostertagia ostertagia, бази-
нонім – Strongylus ostertagi Stiles, 1892, яка більше є 
притаманною для великої та дрібної рогатої худоби 
(Snider et al, 1985; Boisvenue, & Novilla, 1992) [82, 83]. 

Аналізуючи вищенаведене, всі виявлені у  
літературних джерелах захворювання зайців умовно 
можна розділити на 3 категорії. За результатами  
аналізу великої кількості джерел наукової літератури 
встановлено, що всі хвороби зайцеподібних  
викликані нематодами органів травлення можна  
поділити на 3 категорії: 1 – хвороби, що є надзвичайно 
поширеними в усьому світі; 2 – хвороби, що мають 
незначне поширення; 3 – хвороби, що є потенційно 
небезпечними для зайцеподібних (у природі даних 
щодо спонтанного зараження збудниками цих захво-
рювань немає або вони поодинокі, проте за  
експериментального зараження у тварин з’являються 
всі клінічні ознаки, що свідчать про хворобу).  
До першої категорії хвороб можна віднести захворю-
вання зайцеподібних на: пасалуроз – у світі цю  
хворобу викликає два види нематод P. ambiguus 
Rudolphi, 1819 та P. nonanulatus Skinker, 1931;  
графідіоз – збудником якого є нематода G. strigosum 
Dujardin, 1845; трихостронгільоз – в більшій мірі  
збудником якого для зайців та кролів виступає вид  
нематод T. retortaeformis Zeder, 1800. До другої  
категорії умовно можна віднести хвороби та види  
нематод органів травлення, які мають незначне поши-
рення, зокрема: трихуроз – викликаний збудниками 
T. leporis Frölich, 1789 та T. sylvilagi Tiner, 1950;  
байлісаскаріоз, стронгілоїдоз, нематодіроз та  
обеліскоїдоз – викликані нематодами видів 
B. procyonis Stefanski & Zarnowski, 1951, S. papillosus 
Wedl, 1856, N. zembrae Bernard, 1965 та O. cuniculi 
Graybill, 1923 відповідно. До третьої категорії хвороб 
нами віднесено ті, що несуть потенційну небезпеку 
зайцеподібним. До них можна віднести гемонхоз, 
остертагіоз та гепатикольоз, що викликані  
нематодами H. contortus Rudolphi, 1803, O. ostertagi 
Stiles, 1892 (Ransom, 1907) та C. hepatica Bancroft, 
1893 відповідно. 

 
Висновки 
 
Гельмінтофіуна оргінів травлення ссавців з  

родини зайцевих (Leporidae Fischer de Waldheim, 
1817) у світовому масштабі є достатньо багатою, 
проте недостатньо висвітленою у доступній науковій 
літературі. Тому, метою проведеного огляду було 
більш детально охарактеризувати фауну нематод  
органів травлення ссавців з родини зайцевих. Аналіз 
наукової літератури дозволив систематизувати хво-
роби ссавців з родини зайцевих на 3 категорії. Прин-
цип розподілу базувався на поширеності хвороб та 
збудників, що їх викликають у світовому масштабі. 
До першої категорії віднесені захворювання:  
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пасалуроз – викликаний нематодами P. ambiguus 
Rudolphi, 1819 та P. nonanulatus Skinker, 1931;  
графідіоз – збудником якого є нематода G. strigosum 
Dujardin, 1845; трихостронгільоз – в більшій мірі  
збудником якого для зайців та кролів є 
T. retortaeformis Zeder, 1800. До другої категорії  
віднесені хвороби та види нематод органів травлення, 
що мають незначне поширення: трихуроз – викли- 
каний збудниками T. leporis Frölich, 1789 та 
T. sylvilagi Tiner, 1950; байлісаскаріоз, стронгілоїдоз, 
нематодіроз та обеліскоїдоз – викликані нематодами 
видів B. procyonis Stefanski & Zarnowski, 1951, 
S. papillosus Wedl, 1856, N. zembrae Bernard, 1965 та 
O. cuniculi Graybill, 1923 відповідно. До третьої  
категорії хвороб нами віднесено ті, що несуть  
потенційну небезпеку зайцеподібним: гемонхоз, 
остертагіоз та гепатикольоз, що викликані  
нематодами H. contortus Rudolphi, 1803, O. ostertagi 
Stiles, 1892 (Ransom, 1907) та C. hepatica Bancroft, 
1893 відповідно.  

Отож, здійснений аналіз літературних джерел має 
як теоретичне, так і практичне значення для науковців 
фахівців ветеринарного та біологічного профілю, 
адже розкриває нові дані щодо нематодозів органів 
травлення ссавців родини зайцевих та доповнює вже 
існуючу інформацію. 
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