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The article investigated the growth characteristics of heifers of the Ukrainian black-and-white dairy breed of 
different origins by father, bull of the offspring, as well as by lineal affiliation to determine the individuals that grew 
most intensively and were able to engage in reproduction and milk production at an earlier age. A significant 
differentiation of the live weight of heifers during the growing process was established, which may be consistent 
with the heredity of the animals according to the Holstein breed, lineal affiliation and paternal origin. The best weight 
during breeding was characterized by the daughter descendants of the bulls of the Marshal 2290977 and Valiant 
1650414.73 lines. In herds with traditional milk production technology, breeding of daughter descendants of the 
bulls of the Starbuck 352790.79 line is not desirable due to their slow growth and further exploitation in the process 
of milk production. To improve the intensity of weight growth of heifers of the studied lines, it is worth using animal 
selection taking into account the coefficient of variability of the trait, as well as the animals' belonging to the 
corresponding line, taking into account the coefficients of the influence of genealogical formation (26 % (P<0.001) 
on live weight and 23 % (P<0.001) on absolute and average daily gain. Heifers of different paternal origin were 
characterized by uneven growth during the growing period, but at the final stage, the highest live weight was 
achieved by the offspring of the bulls G. B. Halak Et 105889677, P. Kane Et 109010869, P. Manitoba Et 12529251, 
and S. O. Merlot Et 108013895. It has been proven that it is possible to predict the weight of heifers, daughters of 
the studied bulls, except for the daughters of bulls L. P. Kamik Et 105585416 and S. O. Merlot Et 108013895 at the 
age of 12 and 15 months, by their live weight at the age of 6 months, which reduces the signs of female selection. 
Daughters of all bulls, except Chapman Et 347903595, can be involved in reproduction at the age of 15 months or 
earlier, given their weight at this period. To form a highly productive herd and improve the breed, it is recommended 
to focus on such genetic factors as the line and bull, the father of the offspring, as well as to select animals using 
information about the variability of the trait, its connection with the desired productivity traits, taking into account 
the strength of the influence of the relevant genetic factors. 

Keywords: growth, live weight, live weight gains, line, bull, age at first insemination, correlation coefficient, 
strength of influence of genetic factors. 
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В статті досліджувалися особливості росту телиць української чорно-рябої молочної породи різного  
походження за батьком, бугаєм потомства, а також лінійною належністю для визначення особин, які  
найбільш інтенсивно росли та були здатні у більш ранньому віці залучатися до відтворення і виробництва 
молока. Встановлена істотна диференціація живої маси телиць в процесі вирощування, що може  
узгоджуватися із спадковістю тварин за голштинською породою, лінійною належністю та походженням за 
батьком. Кращою масою під час вирощування характеризувалися дочірні потомки бугаїв лінії  
Маршала 2290977 та Валіанта 1650414.73. В стадах з традиційною технологією виробництва молока не  
бажано розведення дочірніх потомків бугаїв лінії Старбака 352790.79 з огляду на їх повільний ріст та  
подальшу експлуатацію в процесі виробництва молока. Для поліпшення інтенсивності росту маси телиць 
досліджуваних ліній варто застосовувати добір тварин за урахування коефіцієнту мінливості ознаки, а також 
належності тварин до відповідної лінії з огляду на коефіцієнти сили впливу генеалогічного формування 
(26 % (P <0,001) на живу масу і 23 % (P <0,001) на абсолютний і середньодобовий приріст. Телиці різного 
походження за батьком характеризувалися нерівномірністю росту за період вирощування, але на  
завершальному етапі найвищу живу масу мали дочірні потомки бугаїв Г. Б. Халака Ет 105889677,  
П. Кане Ет 109010869, П. Манітоба Ет 12529251 і С. О. Мерлота Ет 108013895. Доведена можливість  
прогнозування маси телиць, крім дочірніх потомків бугаїв Л. П. Каміка Ет 105585416 і С. О. Мерлота Ет 
108013895 у віці 12 і 15 місяців, за їх живою масою у віці 6 місяців, що скорочує ознаки добору самиць. 
Дочірніх потомків усіх бугаїв, крім Чапмана Ет 347903595, можна залучати до відтворення у віці 15 місяців 
або і раніше з огляду на їх масу у цей період. Для формування високопродуктивного стада і удосконалення 
породи рекомендовано акцентувати увагу на таких генетичних чинниках, як лінія і бугай, батько потомства, 
а також проводити добір тварин за використання інформації про мінливість ознаки, її зв’язку з бажаними 
ознаками продуктивності за урахування сили впливу відповідних генетичних чинників.  

Ключові слова: ріст, жива маса, прирости живої маси, лінія, бугай, вік першого осіменіння, коефіцієнт 
кореляції, сила впливу. 
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Вступ  
 
Поліпшення господарськи корисних ознак великої 

рогатої худоби молочних порід зумовлює  
необхідність постійного моніторингу та пошуку  
ознак, які контролюються різними чинниками,  
оскільки доведено, що навіть тварини голштинської 
породи, однієї з найбільш продуктивних у світі, а  
також вітчизняної селекції, створені за використання 
останньої, за однакових умов утримання, годівлі  
й експлуатації характеризуються різною продуктив-
ністю. На думку науковців, така ситуація може  
зумовлюватися різним генетичним потенціалом  
тварин за ознаками продуктивності, а також методами 
селекційної роботи з популяціями [1,2]. 

Практика ведення молочного скотарства в Україні 
в умовах сучасного виробництва засвідчує, що при 
формування високопродуктивних і консолідованих 
стад великої рогатої худоби вітчизняної селекції, 
включаючи й української чорно-рябої молочної  
породи, продовжують використовувати бугаїв 
голштинської породи закордонної селекції здебіль-
шого за кросу ліній, у результаті чого серед корів  
знаходиться значна кількість особин з різною умов-
ною кровністю за поліпшувальною породою. Різне 
походження за батьком само по собі не сприяє прояву 
однакової продуктивності корів, а у сумі з різною  
спадковістю, обумовленою умовною кровністю 
голштинської породи, стримує прояв генетичного  
потенціалу кращого світового генофонду. Водночас 
на думку зарубіжних і вітчизняних науковців, роль 
бугаїв-плідників у прискоренні селекційного процесу 
є визначальною, з урахуванням чого добір корів з  
першою лактацією вбачається актуальним методом 
селекційної роботи в племінних стадах. Про те, що 
оцінка, добір і інтенсивне використання бугаїв  
вважається найбільш ефективним засобом генетич-
ного поліпшення великих масивів худоби молочних 
порід вказано в роботах багатьох вчених [3–9].  
Виходячи з чого, для формування високопродуктив-
ного племінного стада по виробництву молока  
актуальним є пошук бугаїв, батьків наступного поко-
ління, які б передали своїм дочірнім потомках  
високий генетичний потенціал основних ознак  
продуктивності. 

Загальновідомо, що для формування дійного стада 
з високопродуктивних корів, крім спадкової основи 
кращих бугаїв, батьків потомства чи лінійної  
належності, потрібно враховувати і рівень вирощу-
вання ремонтних телиць. З огляду на закономірності 
розвитку організму тварин в онтогенезі, багатьма  
науковцями підтверджений зв’язок молочної продук-
тивності телиць з їх живою масою під час вирощу-
вання [10–14], а також живою масою і відтворною 
здатністю корів [1], хоча одностайної думки щодо  
оптимальних середньодобових приростів телиць в 
процесі їх вирощування навіть у межах однієї породи 
немає. 

 
Мета дослідження 
 
Метою нашого дослідження було визначити  

інтенсивність росту маси телиць української  

чорно-рябої молочної породи за період їх вирощу-
вання з метою пошуку ліній та бугаїв, які б забезпе-
чили дочірнім потомкам відповідних генеалогічних 
формувань і походження за батьком прояв найвищого 
генетичного потенціалу живої маси і її приростів  
з можливістю використання тварин у процесі вироб-
ництва молока у найбільш ранньому віці. 

 
Матеріали і методи  
 
Дослідження проведені на телицях і коровах з  

першим отеленням української чорно-рябої молочної 
породи, яких утримували в господарствах з традицій-
ною технологією виробництва молока. Для  
проведення досліджень було сформовано групу те-
лиць, яких вирощували в ДП ДГ Шевченка (Київська 
область), ДП Чайка (Київська область) СПОП  
Відродження і СТОВ Прогрес (Черкаська область) і 
які належали до ліній Валіанта 1650414.73,  
Елевейшна 1491007.65, Маршала 2290977.95,  
Старбака 352790.79 і Чіфа 1427381.62, а батьками 
були бугаїв голштинською породи Босбос 348088239, 
Г. Б. Халак Ет 105889677, Доміно Ет 105889677, 
Л. П. Камік Ет 105585416, Н. Атуро 354252769, 
П. Кане Ет 109010869, П. Манітоб Ет 12529251, 
С. О. Мерлот Ет 108013895 і Чапман Ет 347903595. 
Для аналізу використано електронну інформаційну 
базу СУМС ОРСЕК станом на грудень 2023 року. 
Ураховували живу масу новонароджених телят і  
визначали її величину шляхом щомісячного зважу-
вання у віці 3, 6, 9, 12, 15 і 18 місяців. Абсолютний і 
середньодобовий приріст визначали за загально- 
прийнятими у тваринництві формулами. Відтворю-
вальну здатність корів з першим отеленням визначали 
за віком першого плідного осіменіння, живою масою 
у цей період і віком першого отелення. Рівень  
розвитку господарськи корисних ознак тварин  
визначали за пуляційно-генетичними параметрами, 
як-от: середня арифметична величина (M), її похибка 
(m), рівень значущості (р), коефіцієнт кореляції (r)  
та сила впливу (ƞ2 ), використовуючи статистичні  
методи [15].  

 
Результати та їх обговорення  
 
Оцінка молодняку великої рогатої худоби в  

онтогенезі дає змогу не лише здійснювати добір  
особин з бажаним екстер’єром чи живою масою, але 
й передбачити можливість використання тварин для 
формування власного стада чи реалізації. Наразі для 
формування консолідованого стада корів вітчизняної 
селекції, які успадкували основні селекційні ознаки 
кращих бугаїв голштинською породи, актуальним є 
цілеспрямоване вирощування телиць з тим, щоб вони 
в процесі експлуатації проявили генетичний  
потенціал кращих бугаїв голштинською породи.  
Безперечно, що прояв ознак продуктивності у худоби 
узгоджується не лише з генетичними чинниками, але 
й умовами довкілля, серед яких чинне місце відведено 
технології виробництва молока, що потрібно  
враховувати при формування стада чи удосконалення 
породи.  

Враховуючи, що від якості телиць, тобто їх живої 
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маси, залежить проявлення ними повноцінної охоти і 
одержання першого отелення, ми проаналізували 
живу масу тварин та її прирости, а також встановили 
зв’язок росту тварин з початком процесу відтворення. 

Моніторинг вікової динаміки живої маси  
телиць української чорно-рябої молочної  
породи, які належали до ліній Валіанта 1650414.73, 
Елевейшна 1491007.65, Маршала 2290977.95,  
Старбака 352790.79 і Чіфа 1427381.62 в постембріо-
нальний період вказує на наявність деякої, в окремі 
вікові періоди – значущої, різниці між тваринами,  
зумовленої, на нашу думку, чинниками генетичного 
спрямування. Підтверджує таке бачення і виявлена 
міжлінійна диференціація приросту живої маси  
телиць досліджуваних ліній, що варто враховувати 
при доборі телиць відповідних генеалогічних  
формувань для відтворення стада. 

Нашими дослідженнями встановлено, що серед 

представниць досліджуваних ліній, кращою живою 
масою характеризувалися дочірні потомки бугаїв лінії 
Маршала 2290977.95 (табл. 1), які зберегли цю  
закономірність і в процесі вирощування тварин до 18-
місячного віку, за виключенням віку 12 місяців.  
Представниці даного генеалогічного формування при 
народженні перевищували особин досліджуваних  
ліній на 2,0–4,4 кг, у віці трьох місяців – на 5–13,8 кг, 
у шестимісячному віці 3,1–19,1 кг, в дев’ятимісяч-
ному віці 4,5–35,7 кг, у віці 15 місяців 6,3–56,2 кг і на 
завершальному етапі – на 12,2–60,5 кг за достовірної 
різниці лише до дочірніх потомків лінії  
Старбака 352790.79. Ймовірно, під час ембріональ-
ного розвитку особини лінії Маршала 2290977.95  
перебували в найкращих умовах, які дали змогу  
проявитися їх генетичному потенціалу. Не варто, без-
перечно, нехтувати й спадковістю батьків, бугаїв  
даної лінії та підбором корів, матерів майбутніх телят.  

Таблиця 1 
Жива маса телиць різних ліній  

 
Лінія n Вік, міс. 

при народжені 3 6 9 12 15 18 
Валіанта 1650414.73 33 32,8±0,722 101,0±2,09 173,3±4,12 261,1±4,61 337,4±5,02 411,1±5,5 464,4±5,8 
Елевейшна 1491007.65 206 34,2±0,31 100,3±0,98 169,8±1,72 247,8±2,66 321,2±3,55 389,3±3,86 440,1±3,9 
Маршала 2290977.95 75 37,2±0,39 106,0±1,35 176,4±2,58 265,6±3,14 298,8±4,57 417,4±4,3 476,6±5,01 
Старбака 352790.79 109 34,7±0,52 92,2±1,041 157,3±1,832 229,9±3,423 298,5±4,572 361,2±5,443 416,1±5,293 

Чіфа 1427381.62 714 35,2±0,19 98,7±0,46 170,6±0,86 246,7±1,27 321,3±1,63 380,7±1,65 427,7±1,71 
Примітки: 1 – Р<0,05; 2 – Р<0,01; 3 – Р<0,001 по відношенню до найвищого значення ознаки. 
 
Варто також вказати на не значну різницю живої 

маси дочірніх потомків бугаїв лінії  
Маршала 2290977.95 з лінією Валіанта 1650414.73 за 
переваги останньої у віці 12 місяців, що дає змогу  
рекомендувати до використання з метою удоскона-
лення стада за живою масою і бугаїв останньої лінії, 
одночасно з плідниками лінії Маршала 2290977.95. 

Продовж періоду вирощування найнижчою  
живою масою серед представниць 5 досліджуваних 
ліній характеризувалися дочки бугаїв лінії  
Старбака 352790.79, що не дає змоги рекомендувати 
їх для подальшого використання у стадах з традицій-
ною технологією виробництва молока. Можливо  
телицям цієї лінії для прояву свого генетичного  
потенціалу за живою масою не були створені  
необхідні умови, або мало місце не поєднуваність  
батьківської основи. 

В усякому випадку у стадах з традиційною  
технологією виробництва молока бажано  
уникати розведення дочірніх потомків бугаїв лінії 
Старбака 352790.79 та не вводити їх в стадо для  
подальшого відтворення, оскільки їх залучення до 
процесу відтворення і отримання молока за істотно  
більшого часу на вирощування на фоні тварин інших 
генеалогічних формувань буде збитковим. 

З метою пошуку селекційних чинників поліп-
шення живої маси телиць був визначений коефіцієнт 
мінливості ознаки, який засвідчив, що у дочок бугаїв 
лінії Валіанта 1650414.73 за період вирощування з 
трьох – до вісімнадцятимісячного віку він варіював  
на рівні 6,6–12,6 %, лінії Елевейшна 1491007.65 – на 
рівні 13,9–17,3 %, Маршала 2290977.95 – на рівні 9,0–
13,8 %, Старбака 352790.79 – на рівні 12,9–17,1 % і 

Чіфа 1427381.62 – на рівні 11,5–14,9 %. Тобто, добір 
телиць за показниками живої маси в окремі вікові  
періоди, коефіцієнт мінливості за який найбільш  
високий, дозволить сформувати однорідну групу  
тварин, відселекціоновану за показниками росту. 

Дослідженнями також з’ясовано, що у телиць  
генеалогічних формувань, які були об’єктом  
досліджень, відсутній чіткий зв’язок їх живої маси з 
віком, що узгоджується з обмінними процесами,  
які відбуваються в організмі тварин та проявляється у 
нерівномірності росту тканин і формуванням скелету. 
Водночас інші дослідники довели високу  
інтенсивність росту молодняку великої рогатої  
худоби в ранньому віці, тобто до шестимісячного 
віку. Після чого у телиць починається період  
статевого дозрівання, що супроводжується уповіль-
ненням їх росту. Але наші дослідження засвідчили 
дещо іншу тенденцію росту тварин за період їх  
вирощування, що можливо узгоджувалося з рядом 
чинників генотипового характеру та впливом  
довкілля. Наші дані узгоджуються з результатами  
досліджень інших науковців [16], відповідно до  
яких було встановлено, що ріст теличок західного 
внутріпородного типу у різні вікові періоди  
відбувається нерівномірно і на них впливають  
генотип і батьки. 

Серед потомків досліджуваних ліній за період  
вирощування більшим абсолютним приростом, 
432,8 кг і 431,9 кг, характеризувалися телиці лінії  
Маршала 2290977.95 і Валіанта 1650414.73, які на 
30,3–54,9 кг та 29,4–57 кг, відповідно, перевищували 
представниць ліній Елевейшна 1491007.65,  
Старбака 352790.79 і Чіфа 1427381.62 (рис. 1).  
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При цьому у дочірніх потомків бугаїв лінії  
Валіанта 1650414.73, Елевейшна 1491007.65 і 
Чіфа 1427381.62 абсолютний приріст живої маси  
збільшувався від народження до дев’ятимісячного 
віку за поступового зменшення за період 12– 

15 місяців та значного – на етапі завершення вирощу-
вання. Для дочірніх потомків бугаїв лінії  
Маршала 2290977.95 характерно суттєве збільшення 
приростів живої маси до 12-місячного віку за  
зниження у подальшому. 

 
Рис. 1. Абсолютний приріст живої маси телиць різних генеалогічних формувань 

 
Особини, які належали до лінії  

Старбака 352790.79 хоча й підвищували інтенсив-
ність росту від народження до 9-місячного віку,  
але різниця між приростом за віковими періодами  
народження –3 місяці, 3–6 і 6–9 місяців була не  
суттєвою, на відміну від представниць решти  
генеалогічних формувань 

Для телиць цієї лінії характерно також зниження 
абсолютних приростів, починаючи з дев’ятимісяч-
ного віку. Слід зауважити, що від народження до  
тримісячного віку більший абсолютний приріст мали 
потомки бугаїв лінії Маршала 2290977.95 – 68,5 кг,  
у віці 3–6 місяців Валіанта 1650414.73 – 74,1 кг,  
у віці 6–9 місяців Валіанта 1650414.73 і  
Маршала 2290977.95 – 87,5 кг, 9–12 місяців  
Маршала 2290977.95 – 88,1 кг, 12–15 місяців і 15–
18 місяців Валіанта 1650414.73 – 71,3 кг і 58,5 кг,  
відповідно. 

Тобто, за показниками абсолютних приростів  
живої маси в умовах традиційної технології вироб- 
ництва молока серед п’яти досліджених ліній вищі 
показники характерні для дочірніх потомків бугаїв  
ліній Валіанта 1650414.73 і Маршала 2290977.95,  
що варто враховувати при доборі бугаїв відповідних 
ліній для відтворення стада. 

З огляду на коефіцієнт варіації абсолютних  
приростів доречним буде поліпшення ознаки мето-
дами селекції серед особин лінії Валіанта 1650414.73 
у віці 3–6 (Cv=30,9 %); 12–15 (Cv=23,2 %) і 15– 
18 місяців (Cv=43,7 %), лінії Елевейшна 1491007.65 – 
у віці 3–18 місяців (Cv=26,9–42 %), лінії  
Маршала 2290977.95 у віці 3–18 місяців (Cv=26,6–
42,7 %), лінії Старбака 352790.79 у віці 3–18 місяців 

(Cv=20,8–36,5 %), лінії Чіфа 1427381.62 у віці 3–
18 місяців (Cv=20,2–50,6%). 

Підтверджують нерівномірність росту телиць  
залежно від генеалогічного формування і показники 
середньодобових приростів як в цілому за період  
вирощування, так і окремі вікові періоди. З’ясовано, 
що за період вирощування середньодобовий приріст 
варіював на рівні 688–787 г за вищого показника у 
представниць лінії Валіанта 1650414.73, а нижчого – 
Старбака 352790.79 (рис. 2). За перший період  
(народження – 3 місяців), більш інтенсивно росли  
телиці лінії Маршала 2290977.95, що підтверджують 
показники середньодобового приросту (748,6 г), які 
більші від ровесниць решти ліній на 6,4–104,3 г, за 
другий період (3–6 місяців) перевага була за телицями 
лінії Валіанта 1650414.73 (809,7 г,) які перевищували 
показники особин решти досліджуваних ліній на 
28,8–96,5 г, за третій і четвертий періоди (6–9 і 9–
12 місяців) кращими були представниці лінії Мар-
шала 2290977.95, а за п’ятий і шостий (12–15 і 15–
18 місяців) – лінії Валіанта 1650414.73. Тобто, одер-
жані результати досліджень середньодобових  
приростів тварин 5 досліджуваних генеалогічних  
формувань в умовах традиційної технології вироб- 
ництва молока підтвердили тенденцію переваги  
інтенсивності росту телиць, які належали до ліній  
Маршала 2290977.95 і Валіанта 1650414.73. 

Коефіцієнт варіації середньодобових приростів 
аналогічний до абсолютних, тобто є можливість  
поліпшити ознаку методами добору, починаючи  
з тримісячного віку телиць, Для усіх досліджуваних 
ліній коефіцієнт варіації ознаки знаходився у межах 
20,2–50,6 %. 
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Рис. 2. Середньодобовий приріст живої маси телиць різних ліній 

 
Отже, нашими дослідженнями визначені най-

більш продуктивні генеалогічні формування, які в 
умовах традиційної технології виробництва молока 
забезпечують своїм представницям прояв найвищої 
живої маси, абсолютних та середньодобових прирос-
тів, сприяючи залучення їх до відтворення у більш 
ранньому віці. Серед 5 досліджуваних ліній кращими 
за інтенсивністю рості були дочірні потомки бугаїв  
ліній Валіанта 1650414.73 і Маршала 2290977.95. 

Коефіцієнт сили впливу лінії на живу масу тварин 
в обумовлені вікові періоди (народження – 18 місяців) 
варіював на рівні 6–26 % (P<0,001), абсолютний і  
середньодобовий приріст за увесь період вирощу-
вання – на рівні 23 % (P<0,001).  

Для відтворення великої рогатої худоби  
вітчизняної селекції виробничники надають перевагу 
бугаям голштинської породи закордонної селекції, 

стверджуючи, що вплив бугаїв-плідників на прояв  
господарськи корисні ознак у дочок знаходиться на 
рівні 90–98 % [17, 18]. З урахуванням чого нами була 
проаналізована ефективність використання таких  
бугаїв голштинською породи: Босбоса 348088239, 
Г. Б. Халака Ет 105889677, Доміно Ет 105889677, 
Л. П. Каміка Ет 105585416, Н. Атуро 354252769, 
П. Кане Ет 109010869, П. Манітоба Ет 12529251, 
С. О. Мерлота Ет 108013895 і Чапмана Ет 347903595, 
яких використовували для відтворення маточного  
поголів’я в усіх досліджуваних господарствах. 

Дослідження встановлена нерівномірність росту 
тварин, тобто зміна їх живої маси з віком та  
походження за батьком. При народженні жива маса 
телиць варіювала на рівні 29–38 кг за вищого  
показнику у дочок бугаїв Босбоса 348088239 і 
С. О.Мерлота Ет 108013895 (табл. 2).  

Таблиця 2 
Жива маса дочірніх потомків бугаїв голштинської породи  
 

Кличка та ідент. № бугая n дочок При народжені 3 міс. 6 міс. 9 міс. 12 міс. 15 міс. 18 міс. 
Босбос 348088239 188 38±0,3 104±0,7 176±1,3 251±2,0 324±2,6 381±2,2 418±2,0 
Г. Б. Халак Ет 105889677 50 30±0,2 96±1,0 172±2,5 256±2,7 335±3,3 405±4,1 464±4,9 
Доміно Ет 105889677 89 31±0,2 88±0,9 150±1,9 210±2,5 276±3,0 344±3,6 407±3,8 
Л. П. Камік Ет 105585416 39 29±0,3 98±1,0 171±1,8 251±4,1 317±3,7 388±3,7 458±4,3 
Н. Атуро 354252769 111 38±0,4 105±1,0 178±1,5 256±2,1 335±2,7 387±2,4 417±3,8 
П. Кане Ет 109010869 48 36±0,4 107±1,5 178±3,0 266±3,5 354±3,9 425±3,8 480±4,3 
П. Манітоб Ет 12529251 50 37±0,4 108±1,2 187±2,2 280±2,5 357±3,5 410±4,5 469±4,2 
С. О. Мерлот Ет 108013895 43 38±0,4 109±1,5 173±3,6 265±3,7 357±3,1 426±5,5 489±5,4 
Чапман Ет 347903595 30 31±0,5 101±1,7 154±3,5 214±5,0 277±6,8 329±7,3 383±8,0 

 
З віком диференціація показнику у дочок  

досліджуваних бугаїв збільшилася за виявлення  
батьків потомства, які сприяли більш інтенсивному 
росту телиць. За живої маси представниць  
досліджуваних ліній у віці трьох місяців на рівні 88–
109 кг найбільш масивними були дочки бугаїв 
П. Кане Ет 109010869, П. Манітоба Ет 12529251 і 
С. О. Мерлота Ет 108013895. В наступний віковий  

період – шість місяців, більшу живу масу мали дочки 
бугаїв Н. Атуро 354252769, П. Кане Ет 109010869, 
П. Манітоба Ет 12529251, відповідно, 178–187 кг,  
а найменшу – Доміно Ет 105889677 (88 кг) і  
Г. Б.Халака Ет 105889677 (96 кг). Починаючи з 
дев’ятимісячного віку і до завершення процесу  
вирощування (18 місяців), лідерами за живою  
масою бути дочірні потомки бугаїв Г. Б. Халака Ет 
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105889677, П. Кане Ет 109010869, П. Манітоба Ет 
12529251 і С. О. Мерлота Ет 108013895, у яких  
формувався відповідний тип будови тіла і стабільно 
розвивалися усі органи і тканини. Варто також  
додати, що дочки досліджуваних бугаїв не сповільню-
вали ріст після шестимісячного віку для формування 
статевої системи, що ймовірно зумовлено їх  
породними та індивідуальними особливостями. При 
цьому, дочірні потомки бугая Доміно Ет 105889677 
мали нижчі показники живої маси, порівняно з  
представницями решти досліджуваних плідників у 
віці 3–12 місяців, але змогли її дещо поліпшити на  
завершальному етапі вирощування у віці 15– 
18 місяців, але за переваги лише над дочками бугая 
Чапмана Ет 347903595, щодо яких встановлена  
зворотна тенденція, порівняно до дочок бугая  
Доміно Ет 105889677. 

У молочному скотарстві прийнято прогнозувати 
інтенсивність росту молодняку за живою масою у віці 
6 місяців, вбачаючи, що наявність кореляції з цією  
селекційною ознакою у наступні вікові періоди  
створює підгрунття для раннього добору телиць. За 
результатними кореляційного аналізу нами встанов-
лено, що дочки досліджуваних бугаїв здебільшого 
дійсно мали високі достовірні коефіцієнти кореляції 
між живою масою у віці 6- ти і 12 і 15 місяців, що 
може сприяти зменшенню кількості ознак добору  
молодняку. Так, коефіцієнт кореляції між живою  
масою у віці 6 місяців та 12 і 15 місяців у дочок  
бугая Босбоса 348088239 становив r = +0,721 (p<0,01) 
і + 0,515 (p<0,001), Г. Б. Халака Ет 105889677 +0,482 
і + 0,607 (p<0,001), Доміно Ет 105889677+ 0,562 і + 
0,574 (p<0,001), Л. П. Каміка Ет 105585416 +0,147 і + 

0,866, Н. Атуро 354252769 +0,711 і + 0,378 (p<0,001), 
П. Кане Ет 109010869 +0,552 (p<0,001) і + 0,253, 
П. Манітоба Ет 12529251 +0,480 і + 0,249,  
С. О. Мерлота Ет 108013895 +0,106 і -0,206 і Чапмана 
Ет 347903595 +0,642 і + 0,574 (p<0,001). З огляду на 
отримані результати досліджень, недостатнім слід 
вважати добір за живою масою у віці 6 місяців для 
прогнозування живої маси у подальшому тільки у  
телиць, дочок бугаїв Л. П. Каміка Ет 105585416 і 
С. О. Мерлота Ет 108013895, для решти досліджу- 
ваних бугаїв даний селекційний підхід буде  
актуальним.  

При розведенні худоби сучасних молочних порід 
актуальним є питання відтворення, особливо віку  
першого плідного осіменіння корів та можливість 
мати від них щорічно приплід. Вік першого плідного 
осіменіння зазвичай узгоджується із живою масою  
телиць різних порід і наразі не має чітких меж  
показнику, обумовлюючись здебільшого технологією 
виробництва молока та можливостями господарства. 
На переконання практиків, потенціал молочної  
продуктивності проявляється за умови, коли тварині 
від народження створені умови для задоволення усіх 
її фізіологічних потреб [19, 20], виходячи з чого виро-
щування телиць повинне ґрунтуватися на біологічних 
закономірностях росту і розвитку їх організму. 

З огляду на живу масу дочок усіх бугаїв, крім  
Чапмана Ет 347903595 (табл. 2), їх можна залучати 
до відтворення у віці 15 місяців або і раніше. Такий 
висновок підвереджують дані таблиці 3, згідно яких 
вік першого осіменіння у потомків усіх досліджу- 
ваних бугаїв варіює на рівні 13,8–18,6 місяців, а їх 
жива маса у цей період становила 373–422 кг.  

Таблиця 3 
Показники відтворної здатності дочок досліджуваних бугаїв та коефіцієнти кореляції між ознаками 
 

Кличка та ідент. №  
бугая 

n  
дочок 

Вік першого  
осіменіння,  

міс 

Жива маса  
першого  

осіменіння,  
кг 

Вік першого  
отелення,  

міс 

Коефіцієнт кореляції (r) віку першого  
осіменіння з: 

– живою масою  
першого осіменіння 

– віком першого  
отелення 

Босбос 348088239 188 13,8±0,08 373±2,38 23,4±0,14 0,2191 05013 
Г. Б. Халак Ет 105889677 50 15,4±0,25 421±6,51 25,7±0,44 0,7423 0,4923 
Доміно Ет 105889677 89 16,9±0,36 389±6,21 27,5±0,54 0,8032 0,5833 
Л. П. Камік Ет 105585416 39 15,1±0,24 404±7,14 24,8±0,33 0,8143 0,5923 
Н. Атуро 354252769 111 15,9±0,11 380±2,44 23,7±0,28 0,3343 0,2792 
П. Кане Ет 109010869 48 14,1±0,26 408±5,79 23,5±0,89 0,6563 0,7973 
П. Манітоб Ет 12529251 50 14,5±0,18 407±4,17 23,6±0,26 0,4913 0,8253 
О. Мерлот Ет 108013895 43 14,5±0,22 422±6,75 24,0±0,28 0,6813 0,7883 
Чапман Ет 347903595 30 18,6±0,58 390±8,68 29,7±0,97 0,5021 0,7633 

Примітки: 1– p<0,05; 3 – p<0,001. 
 
В досить ранньому віці (до 15 місячного віку)  

до процесу відтворення залучали дочок бугаїв  
Босбоса 348088239, П. Кане Ет 109010869,  
П. Манітоба Ет 12529251 і О. Мерлота Ет 108013895, 
значно пізніше – Чапмана Ет 347903595 (18,6 місяців).  

З’ясовано, що у піддослідних корів вік  
першого плідного осіменіння достовірно корелював  
із їх живою масою та віком першого отелення за  
достатньо високих достовірних показників  
коефіцієнту кореляції у дочірніх потомків бугаїв 
Г. Б. Халака Ет 105889677, Доміно Ет 105889677, 
Л. П. Каміка Ет 105585416, П. Кане Ет 109010869, 
О. Мерлота Ет 108013895 і Чапмана Ет 347903595,  

що потрібно враховувати при розведенні представни-
ків цих генеалогічних формувань та інтенсивно  
вирощувати телиць для ранньої їх експлуатації в  
процесі виробництва молока. 

Загалом, для отримання високопродуктивних  
корів, від яких можна очікувати виробництва молока 
орієнтовно у віці 24 місяців варто акцентувати увагу 
на використання бугаїв голштинською породи  
Босбоса 348088239, Н. Атуро 354252769,  
П. Кане Ет 109010869, П. Манітоба Ет 12529251 і 
С. О. Мерлота Ет 108013895. 

Результати наших досліджень щодо впливу таких 
генетичних чинників, як бугай, батько потомства, і 
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належність до відповідної лінії чи спорідненої групи 
на прояв господарськи корисних ознак худоби,  
узгоджуються із даними багатьох дослідників [21–25] 
й можуть бути залучені для добору самок української 
чорно-рябої молочної породи на етапі створення чи 
удосконалення стада великої рогатої худоби. 

 
Висновки 
 
Моніторинг інтенсивності росту маси телиць  

української чорно-рябої молочної породи створює  
підгрунття для визначення генеалогічних формувань 
та бугаїв, які в умовах традиційної технології вироб-
ництва молока сприяють добору найбільш високо- 
продуктивних особин. Серед телиць різних генеало-
гічних формувань відсутній чіткий зв’язок їх живої 
маси з віком, а поліпшення абсолютного приросту 
маси методами селекції доречним буде в окремі  
визначені вікові періоди росту для кожного генеало-
гічного формування з огляду на коефіцієнти варіації 
ознаки.  

Найкращою інтенсивністю росту у різні періоди 
вирощування (630–959 г) характеризувалися телиці 
ліній Валіанта 1650414.73 і Маршала 2290977.95,  
забезпечуючи їм живу масу у віці 15 місяців на рівні 
411–417 кг та одержання повноцінної охоти і першого 
отелення значно раніше від представниць інших  
досліджуваних генеалогічних формувань. При цьому 
можливість поліпшити ознаку методами добору є в 
усіх досліджуваних ліній, про що свідчить коефіцієнт 
варіації ознаки (20,2–50,6 %). Вплив лінії на живу 
масу телиць української чорно-рябої молочної породи 
від народження до 18 місяців варіював на рівні 6–
26 % (P<0,001), а абсолютний і середньодобовий  
приріст – 23 % (P<0,001), засвідчуючи істотну роль 
генеалогічного формування в процесі отримання  
високопродуктивного молодняку.  

Доведено, що тварини української чорно-рябої 
молочної породи, але різного походження за батьком, 
характеризуються різною інтенсивністю росту та  
відтворною здатністю, тобто різним генетичним  
потенціал продуктивності, що зумовлює необхідність 
застосовувати до них не однакові методи селекції.  
Дочки досліджуваних бугаїв характеризувалися  
нерівномірність росту в процесі вирощування, при 
цьому найвищу масу у віці 15місяців (405–426 кг) 
мали потомки бугаїв Г. Б. Халака Ет 105889677, 
П. Кане Ет 109010869, П. Манітоба Ет 12529251 і 
С. О. Мерлота Ет 108013895. З огляду на високі  
коефіцієнти кореляції між живою масою телиць  
у віці 6 місяців та 12 і 15 місяців, встановлена  
доцільність скорочення ознак добору для дочок  
усіх бугаїв, крім Л. П. Каміка Ет 105585416 і 
С. О. Мерлота Ет 108013895. 

Вік першого осіменіння у потомків усіх досліджу-
ваних бугаїв варіює на рівні 13,8–18,6 місяців,  
а їх жива маса у цей період 373– 422 кг. При цьому вік 
першого плідного осіменіння достовірно корелював  
з живою масою тварин та віком першого отелення,  
засвідчуючи можливість раннього залучення до  
відтворення дочірніх потомків бугаїв Г. Б. Халака Ет 
105889677, Доміно Ет 105889677, Л. П. Каміка Ет 
105585416, П. Кане Ет . 
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